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Abstract: The present paper tackles the idea according to which between the ancient
(Greek, Oriental in the broadest sense of the word) and modern (Western) myths there is
an obvious diachronic gap, though closed through a subtle process of sublimation of
myths, primordial patterns, or original particles. This leads to the palingenesis of various
myth(s) by deconstruction to reconstruction, because there is a reference point of existential
search that still remains, as stated by Vassilis Vitsaxis. From Hercules to Superman, from
titans to cyborgs, from the myth of Gyges to the invisible man, or even from the protean
Hermes to the modern Matrix, the fragmentation of the myth itself occurs continuously,
not absolutely, but in a fractal-like manner, i.e. reorganizing, up to a point, the ontological
/ cosmic chaos. Although, for some, myth is a kind of religion that no one believes in, it is
still the only point of support on the thin line that (still) separates the Fastern (sometimes
fanatical, fundamentalist) from the Western world (highly secularized).
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Intrebarile asupra mitului, care isi are originea inca din antichitate, nu au
gasit in totalitate solutionare nici pana in zilele noastre, astfel incat exista tendinta sa
fie abandonate intru totul.

Chestiunea mitului constituie una dintre problemele cele mai complexe ale
antropologiei, din cauza haosului teoretic ce persista in acest domeniu. Pentru a intelege ceea
ce este un mit, se pare cd nu avem decat alegerea Intre platitudine si sofism... Unii pretind
cd orice societate exprimd, prin intermediul mitutilor, sentimente fundamentale precum
dragostea, ura sau rizbunarea, care sunt lucruri comune intregii umanititi. Pentru altii,
miturile reprezintd incercdri de explicare a fenomenelor greu de inteles: astronomice,
meteorologice etc. Oricare ar fi situatia reald, o anumita dialecticd, ce castiga de fiecare datd
va gisi in fine mijlocul de a accede la semnificatie.! [Lévi-Strauss, 1997: 228, t. n.]

1 “La question du mythe constitue 'un des problémes les plus complexes de I'anthropologie, en raison de ce
chaos théorique qui persiste ici. Pour comprendre ce qu’est un mythe, n’avons-nous donc le choix qu’entre la
platitude et le sophisme? Certains prétendent que chaque société exprime, dans ses mythes, des sentiments
fondamentaux tels que 'amour, la haine ou la vengeance, qui sont communs a ’humanité tout entiere. Pour
d’autres, les mythes constituent des tentatives d’explication de phénomeénes difficilement compréhensibles:
astronomiques, météorologiques, etc. Quelle que soit la situation réelle, une dialectique qui gagne a tous les
coups trouvera le moyen d’atteindre a la signification.”
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Dupid cum remarca Francis E. Peters in articolele sintetice din Termenii
filosofiei grecesti, relatia dintre mzythos si logos ar corespunde intru catva legiturii dintre
religie, in sensul larg al termenului, si filosofie, astfel incat in esentd mitul reprezinta
o punte de sprijin intre imanent si transcendent, addugam noi. Daca Socrate si
Platon obiecteaza ca mitul este in oarecare masura impur, in sensul prezervirii unui
sens subiacent (hyponoia, literal ,sub-gandire”), cu toate acestea putin mai tarziu
sensurile alegorice sau metaforice vehiculate au (re)devenit o cale de conciliere a
filosofiei cu morala, cosmogonia sau chiar cu poezia (de atunci).

Intre mitul antic (grec, otiental in sensul larg al cuvantului) si miturile
moderne (occidentale) existd o anumita falie diacronica evidentd, recuperata insa
printr-un proces subtil de sublimare a mitemelor, a tiparelor primordiale, ori a
particulelor originare. Prin  deconstructie catre reconstructie se ajunge astfel la
palingenezia mitului (miturilor), in varii forme, deoarece acesta rimane, asa cum
afirma Vassilis Vitsaxis, un punct de referinta al cautarii existentiale. De la Hercule
la Superman, de la titani la cyborgi, de la Iason la Captain America, de la mitul lui
Gyges la the invisible man, ori chiar de la proteicul Hermes la Matrix-ul modern,
firamitarea mitului in sine se produce continuu, insd nu in mod absolut, ci intr-o
maniera fractalica (asemandtoare fractalilor), adica reorganizand, pana la un punct,
haosul ontologic/cosmic. Cu toate ci, pentru unii, mitul este un soi de religie in
care nu mai crede nimeni, acesta constituie inca singurul punct de sprijin aflat pe
linia subtire care (mai) desparte Orientul (cateodata fanatic, fundamentalist) de
lumea occidentald (grav secularizati). In termenii privind mitologia, Occidentul si
Orientul configureaza geografii spirituale antagoniste, dar i intretaiate in oarecare
masura, cele doua reprezentand aproape niste mega-identitati.

Accentuand deci functia sociala a miturilor, dar acceptind-o si pe cea
estetica deopotriva, scriitorul si filosoful modern V. Vitsaxis considera ca ,,Religia,
arta si filosofia sunt trei manifestari ale nostalgiei paradisului pierdut care isi are cuibul
in fiecare suflet nealinat. [...] Numitorul lor comun, locul lor geometric comun, este
mitul” [Vitsaxis, 2007: 28]. In acest punct de convergenta trebuie cdutati esenta
acestuia, insa trebuie luat in considerare si faptul ca forta de manifestare a celor trei
a mai diminuat — religia este considerata precum un drog in epoca moderna, arta s-a
depreciat, iar filosofia este din ce in ce mai diluata, si toate tind sa se afle intr-un soi
de concurenta. Modernismul (dar si postmodernismul) a cauzat o migcare
divergenta, pe de o parte, iar pe de alta o dezvoltare oarecum sincreticd, ducand la
crearea unor personaje mitice noi, preluand de exemplu insusirile apartinand mai
multor protagonisti mai vechi. Astfel, potentele lui Hercule combinate cu talalgia lui
Ahile au creat un erou precum Superman, inzestrat cu forte supranaturale, insa
vulnerabil la o substantd numita kriptonita. (Nu intrim aici in detaliile referitoare la
supraomul lui Nietszche, care infuzeaza in mod voalat aceste reprezentari moderne,
supraom exaltat intrucatva de ideologia nazistd, totusi subliniem cd eroul modern
este plasat indeosebi Intr-o epoca postapocaliptica.)

In acest context, Umberto Eco observi cu o anumiti subtilitate ci mitul lui
Superman, recunoscut ca atare, ar trebui s se disipeze in ordine narativa:



Amalia DRAGULANESCU 315

Deciderea mitului. Emergenta miturilor

Or, Superman nu poate si se consume pand la capit, cici un mit nu este uzabil.
Personajul mitului clasic, cum am vazut, devenea inalterabil, pentru ci esenta parabolei
respective continea in sine faptul ci acesta se consumase deja in unele actiuni exemplare.?

[Eco, 1976: 24-40, t. n.]

Tiparele primordiale, nucleul oricdrui mit prolifereaza in toate epocile, astfel
incat se poate ajunge de la Ahile mirmidonul la germanicul Siegfried prin
intermediul (in-)vulnerabilitatii: daca zeita Thetys l-a scaldat pe pruncul grec in Styx
tinandu-1 in mod inevitabil de calcai, eroul din mitologia nordica se scaldd, dupa
cum se stie, in sangele unui dragon, insi o frunzd de stejar se lipeste de umarul
acestuia, impiedicand impregnarea totald cu substanta respectiva, ceea ce i permite
rivalului sau, Hagen von Tronje, sa il rapund mai tarziu. (Facem aici o paranteza
pentru a specifica faptul cd, in unele interpretari lingvistice, Tronje ar proveni de la
grecescul Troia, pentru ca era un #end in antichitatea tarzie, dar si in Evul Mediu
timpuriu ca cineva sa isi revendice asemenea predecesori. Cu astfel de emblema,
unii nobili puteau sa afirme ca se trag chiar din romani). De altminteri, Hagen ii
furd coiful care il face invizibil, incercand si-1 inlocuiasca.

Mecanismul prin care astfel de mituri ajung la decddere, majoritatea
transfigurandu-se in altele, cu totul si cu totul noi, este extrem de subtil, deoarece
miturile moderne sunt construite, paradoxal, pe fundamentul celor vechi, si nu
poseda vreun catalizator imediat, precum dezvoltarea tehnologiei, de pilda; cu alte
cuvinte, atat mitul vechi, cat si miturile moderne pastreaza acel sambure ,,;sacru”, in
sensul mai mult sau mai putin extins al termenului, dupa conceptia eliadesca, fiind
adica bazat pe imaginatia, pe inchipuirea care precedd o anumita realitate. O dovada
in acest context o constituie si the invisible man, pe care scriitorul H. G. Wells il
proiectase Inca din 1897, transpus in personajul lui Griffin, un savant care
considerd ca daca unei persoane i se modifica indicele de refractie pentru a deveni
identic cu al aerului, iar corpul siu nu absoarbe sau reflecta lumina, el va deveni
nevazut pentru ochiul uman. (Iatd cd, mai nou, japonezii si, ulterior, americanii au
creat de curand o mantie invizibild spectrului vizual uman... Asadar, vom asista de
acum la risipirea acestor mituri, sau mai degraba la amplificarea lor?)

O alta paradigmd veche care intereseazd lumea modernd este mitul
androginuluz, astazi rejectat aproape in totalitate in lumea Orientului Mijlociu (in
spetd lumea arabd actuald), nu insi si in Orientul Indepirtat (popoarele asiatice —
chinezi, indieni, japonezi etc.). Jean Libis considera ca acest mit este prin excelenta
W2itnl unitatii pierdute sau, altfel spus, atestarea non-mitica a imposibilei armonii,
atunci, prin intermediul nostalgiilor iluzorii si al dorintelor contradictorii care ne
tintuiesc in el, mitul devine locul in care se iveste cuvantul” [Libis, 2005: 251].
Astazi, generatia Emo, care a prins avant in anii 2000 si a cunoscut un anume declin
prin anii 2010, continui o structuri similard ridicinilor acestuia. In decursul Evului

2 “Or, Superman ne peut pas se consumer, car un mythe est inusable. Le personnage du mythe classique, on I’a
vu, devenait inaltérable parce que I’essence de sa parabole contenait le fait qu’il s’était déja consumé en quelque
action exemplaire.”
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Mediu, mitul androginului, tip de desivarsire umand, era prezent atat in Orient
(deexemplu in islamism), cat si in Occident (in crestinism si iudaism), prezenta
divina fiind manifestata printr-un Znger-om, adesea cu aspect androgin. Ambiguitatile
din scrierile mistice islamice au produs insa adesea confuzii, ducand la interpretiri
erotice gresite; din Cabala, au rezultat unele interpretiri referitoare la esenta
casatoriei; dupd cum stim, in hermetismul alchimic unul dintre simbolurile centrale
era Rebis, androginul cosmic, reprezentat sub forma unor creaturi bisexuate care
apareau din contopirea lui Sol cu Luna, cel care reusea si obtina un asemenea
androgin regasindu-se automat in posesia pietrei filosofale...

Nu mai insistam aici asupra faptului ca androginia devine pattern-ul absolut mai
ales in lumea spectacolelor de moda (si nu numai) — vezi modelele unisex Elliott
Sailors, Saskia De Brauw, Andrej Peji¢ sau Casey Legler —, acum fiind acceptat atat
noul termen neutralitate de gen, cat si mai multe tipuri de sexualitate, avand consecinte
etice, sociale si juridice complexe, pe care le lasim deocamdata la o parte. Definirea
conceptului pe Wikipedia poate fi interpretatd ca un semn al acestei acceptari:

Neutralitatea de gen cuprinde ideea cid politicile, limbajul, precum si alte institutii
sociale ar trebui si evite atribuirea de roluri deosebite in legiturd cu sexul sau, mai nou,
genul, pentru a evita astfel discriminarea, provenind din impresia ci existd roluri sociale
pentru care un gen este mai potrivit decat altul.?

[https:/ /en.wikipedia.org/wiki/Gender_neutrality, t. n.].

Este de la sine inteles ca lumea Orientului Mijlociu respinge cu putere astfel
de modele, din motive lesne de inteles, dintre care cel mai important este acela al
prezervarii traditionalititii genurilor (sexelor).

Ramanem totusi cu preciadere in paradigma mitului, unde modelul ¢yborgulni
reconfigureaza, pana la un punct, hibriditatea intre sexe, si intre om st masina deopottiva:

Academia [americand] si-a adus si ea contributia la paradigma cyborg-ului [...].
Aceasta dezvoltd mitul ironic al cyborg-nlui (s.n.) a carui existenta este posibild in contextul
prabusirii catorva distinctii importante: uman versus animal, organic versus tehnologic,
fizic versus non-fizic. Hibrid de realitate sociala si fictiune, cyborg-ul incorporeaza utgpia
unei lumi fard gen, dar si fard sfarsit (s..). Definind o existentd post-istoricd, cyborg-ul
anuleazi i polarizarea public-privat, schimband in mod radical natura relatiilor sociale.

[Fodor, 2003: 23]

Varianta pe care o propune Donna Harraway in cunoscutul sau manifest
contine in genere nuante feministe, prin posibilitatea eluddrii constringerilor gennlui,
tocmai prin intermediul figurii cyborg-ului. Cat timp se va mai pastra Insd acest mit
este o intrebare aproape fara noima, de vreme ce se aude ca inca de prin septembrie
2014, americanii lucreaza la niste experimente care dezvolta un schelet special care
ne va putea transforma in cyborgi!

3 “Gender nentrality describes the idea that policies, language, and other social institutions should avoid
distinguishing roles according to people’s sex or gender, in order to avoid discrimination arising from the
impression that there are social roles for which one gender is more suited than the other.”
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Preferinta contemporaneitatii pentru super-eroi in detrimentul vechilor mituri bine
delimitate poate fi explicata i in felul urmator, la modul serios si ironic in acelasi timp:

Super-eroii detin un avantaj evident fati de filosofii clasici — sunt contemporani
cu noi. Cu toate ci aspectele existentiale, morale sau sociale riman la fel de stringente cum
erau in vremea lui Socrate, unele lucruri s-au schimbat cu adevirat. Un aspect deosebit de
important din povestile cu super-eroi, care le fac relevante pentru cititori, este acela ci ele
infatiseazd o lume fictionala care reflecti cu mare fidelitate propria noastrd lume.*

[Kohut, 2014: 61, t. n.]

Nu intamplator supereroii de azi poarta, aproape fiecare, cite o masci,
pentru ca sunt, intr-un fel, niste avataruri ale semizeilor din antichitate, si pentru ca

Eroul mitic reprezintd, de asemenea, un amalgam de numeroase imagini
arhetipale si ca atare este o parte din mostenirea noastra a tuturor, o constanti universald
care transcede cultura §i timpul.® [Kohut, 2014: 78, t. n.]

Astfel de personaje (precum Superman, Iron Man, Batman, Spiderman,
Birdman s.a.) capata statutul de noz mituri moderne $i datorita faptului ca posedd un
impact real asupra modeldrii societatii, in genere, si a spiritului civic, in particular.
Reamintind, pe scurt, mitul lui Iason, care are intru catva legitura cu teritoriul tarii
noastre, trebuie sd relevim cd un grup de aventurieri condusi de Iason, pretendent
la tronul regelui din Thessalia, afla despre aceasta uimitoare comoard, se imbarca pe
corabia Argo si pornesc spre Colchida, lana de aur fiind pazitd de un sarpe
monstruos. In cele din urmd, cea mai importantd ipotezd despre cilitoria mitica
este interpretarea simbolica: colonizarea de catre greci a coastelor Marii Negre.
Peste Ocean, exista astazi figura lui Captain America, cu trasaturi poate mai alterate
decat cele ale eroului initial, insd pastrand cate ceva din paradigma respectiva:

Figura eroului este indrumati in mod traditional printr-un cod personal de eticd
binevoitoare, cici luptd impotriva unor personaje malefice i ii ajuti pe cei care se afla la
ananghie; in acelasi timp, el este susceptibil de a nu respecta legile societatii, mai ales in cazul
in care stau In calea a ceea ce el recunoaste ca fiind un lucru moral, bun. Pentru a fi
convingitor atunci cand actioneazd in afara societdtii conventionale, eroul purtind masci
trebuie si fie inteles precum o voce care transmite moralitatea, care insd nu poate fi eficientd
decat sub o anumitd infitisare §i, prin urmare, trebuie si riméand la marginea societdtii
obisnuite, cireia de obicei ii revine sarcina de a-l eticheta drept criminal.® [Kohut, 2014: 64, t. n.]

4 “Superheroes have one more obvious advantage over the classic philosophers — they are contemporary.
Although the existential, moral or societal issues remain just as topical as they were in the days of Socrates,
some things did change. An important aspect of superhero stories that makes them highly relevant for readers
is that they depict a fictional world that very closely mirrors our own.”

5 “The mythic hero is also an amalgamation of a number of archetypal images, and as such is a part of our
species’ psychic inheritance, a universal constant that transcendents culture and time.”

¢ “The hero figure is traditionally driven by personal code of benevolent ethics, fights against malevolent
characters and helps those in need; at the same time he is likely to distespect the laws of society, especially if
they stand in the way of what he recognises as the morally right thing to do. In order to be convincing in acting
outside conventional society the masked hero needs to be understood as a predominantly moral voice that
cannot be effective without a guise and therefore must necessarily stand apart from conventional society, which
often comes with the burden of being labelled a criminal.”
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Desi unii exegeti contesta existenta mitului lni Don Quijote, totusi nu se poate
nega faptul cd acesta «apparait comme un héros cohérent qui persévere dans son
étre, sans que les échecs qu’il subit parviennent a le disqualifier » (,,apare ca un erou
coerent care persereveaza din toata fiinta, fird ca esecurile pe care le intampina la
tot pasul sa izbuteasca si il descalifice.” — 7 #.) [Martial, 2005], avand deci trasaturi
universale, perene, care se aplica atat altor personaje literare (de pilda, pringul
Maskin al lui Dostoievski), dar si unor persoane reale (de exemplu Che Guevara).
Pentru cd acest mit detine o provenienta literard, era de la sine inteles ¢ va fi fost
proiectat cu precadere in cadrul unor opere literare. Astfel, daca in Don Quijote
exista oglindirea cavalerismului apusean, printului Magkin ii corespunde misticismul
rasdritean, la intretdierea acestor drumuri aflandu-se aceeasi paradigma. Acest mit
(si istoria lui) revine in atentia §i congtiinta contemporanilor datoriti fortei
expresive a mesajului pe care il transmite, un mesaj de mare actualitate — este vorba
de persoana in cdutarea identitatii.

Perspectivele mitului intruchipat in La Mancha sunt rezumate in mod
adecvat in urmatoarele:

Niscut din geniul cervantesc, Don Quijote se construieste desfiasurand firul
receptirilor sale successive. Atat de putin reductibil la una din aceste paradigme
fragmentare aflate intre etapele traiectoriei sale, el a devenit personajul ale cdrui gesturi, mai
degrabi legitime decat subversive, mai degrabd profunde decat absurde, condenseazi, in
timpurile noastre, mirajul realului, paradoxurile ratiunii, contradictiile istoriei.”

[Martial, 2005, t. n.]

Desi se poate depista mai greu cum a evoluat, si deopotriva involuat, Don
Quijote in modernitate, totusi acest lucru nu este imposibil, pentru ci el proiecteaza
o nebunie exterioard care se bazeazd totusi pe consistente logici interne. Don
Quijote este foarte constient de procesul logic prin care isi dezvolta iluziile,
gandurile extrem de idealiste. Cum poate cineva fi cu adevarat delirant dacd el este
constient ca iluziile sale sunt fantezii? Tot astfel

[...] mitul dostoievskian isi propune o implicare constienti a omului in actul
gnoseologic. Obiectivul lui este crearea unui amplu proces de cunoastere care si-l1 atragd pe
cititor in primul rind spre o constiintd clard a propriei lui existente, dupa care si urmeze
transformarea calitativd a individului in ceea ce teologic numim ipostas. S-ar putea spune
asadar, cd sensul profund al mitului in viziunea lui Dostoievski este acela de a realiza o
conexiune intre planul gnoseologic si cel ontologic, care aminteste in felul ei de acea
perspectiva unitard asupra lucrurilor, pe care o detin scrierile Sfintilor Paringi. [Deciu, 2021]

Mai rimane intrebarea dacd imaginarul vechilor mituri este mai debil sau, cine
stie, mai puternic, decat transpunerea virtuald, hiper-sincretici a miturilor actuale,

7“Né du génie de Cervantes, Don Quichotte s’est construit au fil de ses réceptions successives. Aussi peu réductible a
'une des ces conceptions morcelables entre les étapes de sa trajectoire, il est devenu ce personnage dont le geste,
légitime bien que subversif, profond bien qu’absurde, condense, pour notre temps, les mirages du réel, les paradoxes
de la raison, les contradictions de I’histoire.”
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dacd impactul vizualului, kineticului, digitalului in sens larg este mai mare decat ceea
ce cunosteam pand acum. Raspunsul, aparent afirmativ, se poate dezvolta cu altd
ocazie. Deocamdati oferim doar exemplul amalgamatului Matrix, alegorie modernd a
comunicarii intre doud lumi (lumea reala si lumea virtuald sau, de ce nu, lumea de aici
si lumea de dincolo), dar si a manipularii, in sensul larg al termenului, precum si a
desprinderii de astfel de tiranie. Mai ramane in afara discutiei si parabola mixta,
continand elemente medievale si moderne, simultan, din ILord of the Rings, a
generozitatii care este intotdeauna contraponderea puterii care corupe.

Cu toate cd In zilele noastre se dezvoltd ideea unui homo areligiosus,
proliferata mai ales in Occident, si idealul unei societati laice absolute (vezi tragedia
terorista din Franta), totusi miturile nu au pierit cu totul... Exista asadar un no man’s
land (o meta-geografie) aflat intre Vestul secularizat care rejecteaza in fapt miturile
autentice, si Estul (mijlociul) care, de asemenea, respinge astfel de fantasme, in
favoarea concretului celui mai atroce, o regiune, o zona, o fasie deci, in care plutesc
totusi fragmente ori chiar firame de mituri — mai vechi sau mai noi, amalgamate ori
conglomerate in aga fel incat si rispunda ramasitelor de umanism si sensibilitate ale
lumii globalizate (sic!). In alti ordine de idei, miturile care silisluiesc inci in carti
par a deveni din ce in ce mai fragile (cu toate cd existd multe ecranizari, din punctul
nostru de vedere nereusite, ale acestora); in schimb, prind contur ferm prin sporita
atractivitate noile mituri transpuse intr-o imagistici deosebit de complexa sau chiar
in modalitati 3D, care acapareazd mintea §i simturile muritorului de rand. in ce
masurd mai lasa acestea loc imaginatiei specifice unui proces de creare de mituri
ulterioare este deocamdati o intrebare fird raspuns. Asemenea lucruri se intampla
si pentru ca,

Precum in cazul tuturor marilor mituri, intotdeauna se face apel la imaginatie;
apelul indirect si ulterior la vointa si intelegere poate fi prin urmare §i in mod divers
interpretat, fie cd este vorba de un crestin, de un politician, de un psihanalist, ori oricine
altcineva. Mitul este precum mana (s.n.); pentru fiecare, hrand indestuldtoare, si pentru fiecare,
hrana de care are nevoie. Nu imbitraneste niciodatd si nici nu rimane intepenit in fata
limitarilor rasiale, sexuale, sau chiar filosofice; si poate sd primeasci raspunsuri diferite, de
niveluri diferite, de la aceeasi persoana. Insi marile mituri sunt rare intr-o epoci reflexiva;
tentatia de a construi o alegorie, de a impune in poveste doctrine poetice deliberate, si apoi
de a lupta pe cat posibil cu tendinta inerentd a fabulei este de cele mai multe ori prea
puternicd.® [Birzer, 2011, t. n.]

Daci ne aflim pe ruinele miturilor (asa cum ar vrea sa ne faca sa credem
combatantii extremisti din Orientul Mijlociu), ori dacd acestea vor inflori din
propria cenusa ramane sa traim i sa vedem...

8 “Like all great myths its primary appeal is to the imagination: its indirect and further appeal to the will and the
understanding can therefore be diversely interpreted according as the reader is a Christian, a politician, a
psycho-analyst, or what not. Myth is thus like manna; it is to each man a different dish and to each the dish he
needs. It does not grow old nor stick at frontiers racial, sexual, or philosophic; and even from the same man at
the same moment it can elicit different responses at different levels. But great myth is rare in a reflective age;
the temptation to allegorize, to thrust into the story the conscious doctrines of the poet, there to fight it out as
best they can with the inherent tendency of the fable is usually too strong.”
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